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pergi menunaikan Jumaat di masjid berhampiran kerana melibatkan masalah
keselamatan kem dan disiplin tentera. Oleh kerana fatwa ini bertaklid kepada
mazhab Abu Hanifah maka perkenan Sultan diperlukan. Fatwa yang sama diberikan
di Pulau Pinang di dalam fatwa pada 11.11.1981, di mana permohonan untuk
mendirikan Jumaat di dalam kes askar telah ditolak.

Masalah yang seterusnya mendirikan Jumaat di penjara dan tempat tahanan
yang lain seperti serenti. Fatwa Kedah membenarkan Jumaat didirikan kerana ianya
berfaedah kepada banduan-banduan di penjara itu (fatwa Kedah pada 29 Jun 1996).
Namun terdapat fatwa di Pulau Pinang yang tidak membenarkan jumaat didirikan di
dalam penjara dengan alasan yang dipetik dari Kitab al-Igna‘, juzuk 1, halaman 153
seperti berikut (fatwa Pulau Pinang pada 9 Mar 1982):

(1) penjara adalah tempat kurungan yang menyekat seseorang daripada bebas,
maka itu adalah merupakan keuzuran yang dimaafkan oleh syarak

(2) Tidak ada istitan (sic)

(3) Tidak menepati hikmah berjumaat

Namun kebanyakan negeri membenarkan jumaat didirikan di dalam tempat-
tempat tahanan seperti di dalam fatwa Kedah pada 30 April 1987 yang merujuk
fatwa-fatwa negeri lain terutama Negeri Sembilan dan Perak. Begitu juga fatwa
Pahang pada 11 Nov. 1981 membenarkan sembahyang jumaat di tempat-tempat
tahanan berasaskan permohonan kes demi kes.

Masalah Zakat Gaji

Persoalan yang timbul daripada masalah ini mungkin berpunca dari tesis Yusuf al-
Qaradawi yang mencadangkan supaya pendapatan tetap secara penggajian dan
bayaran upah profesional dikenakan zakat. Kebanyakan Majlis Agama Islam negeri-
negeri di Malaysia bersetuju dengan pandangan ini dan telah mewartakan fatwa
mengenai kewajipan zakat pendapatan ini. Secara asasnya kewajipan zakat ini
menurut fatwa-fatwa tersebut ialah pendapatan tersebut berpunca dari pendapatan
tetap yang diterima pada setiap tahun dan mencukupi atau melepasi pusingan hawl!
serta mencukupi nisab emas dan perak. Apa yang berbeza dari pengeluaran harta
yang lain ialah pengiraan nisab zakat itu hendaklah ditolak perbelanjaan asasi
seseorang itu ke atas dirinya dan orang yang wajib ke atasnya nafkah. Pandangan
ini memetik pendapat Yusuf al-Qaradawi yang bersandarkan kepada mazhab Abu
Hanifah. Secara ringkasnya syarat-syarat pembayaran zakat ini adalah seperti
berikut seperti yang disenaraikan oleh fatwa Kelantan [no. 550 (1999)]:

(1) pendapatan itu berpunca daripada sistem pengajian yang teratur

(2) jumlah peruntukan gaji mencukupi nisab mata wang dan melepasi hawl!
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(3) permulaan hawl bermula dari hari mula bekerja dengan bayaran pada
kadar 2.5 peratus atau 1/40

(4) gaji yang dikenakan zakat adalah gaji pokok dan lain-lain imbuhan tetap
(5) gaji yang dikenakan zakat adalah pendapatan bersih setelah ditolak
keperluan asasi yang paling sederhana untuk diri dan keluarga

Kebanyakan negeri yang mengeluarkan fatwa mengenai zakat gaji seperti di
atas mengenakan syarat-syarat yang sama seperti warta Melaka [M.P.U.14 (25 Mei
2000)] dan warta Wilayah Persekutuan [P.U.(B) 152 (29.4.1999)]. Namun fatwa
Perlis nampaknya memberi pilihan kepada pembayar zakat sama ada untuk memilih
kaedah alternatif yang kedua untuk membayar zakat ini iaitu dengan menggunakan
formula zakat pertanian. Mengikut kaedah ini zakat dikenakan pada permulaan hari
penerimaan gaji dengan syarat nisab pertanian dan pembayarannya juga mengikut
kadar zakat pertanian iaitu 5% dan setelah ditolak perbelanjaan wajib (fatwa Perlis
pada 20 Okt. 1991).

Agihan Zakat

Agihan zakat di Malaysia berpandukan kepada dasar-dasar yang telah ditetapkan
oleh al-Qur’an. Warta Selangor [Sel. P.U. 130 (29 Ogos 1994)] nampaknya
memberikan penjelasan yang agak ditil kadar-kadar agihan harta zakat kepada
asnaf-asnaf. Namun ianya tidak menerangkan dasar-dasar agihan tersebut. Dasar-
dasar agihan zakat diterangkan dengan jelas oleh fatwa Perlis seperti berikut (pada
8.10.1989):
(1) semua pendapatan zakat hendaklah disatukan
(2) agihan zakat hendaklah samarata iaitu 1/8 x 8
(3) saham asnaf fakir dan miskin tidak boleh dikurangkan atau diambil bagi
menampung asnaf yang lain
(4) lebihan asnaf yang lain boleh diagihkan kepada asnaf yang lain terutama
asnaf fakir dan miskin
(5) hasil zakat bijian hendaklah diagihkan mengikut bilangan kali memungut
(6) asnaf al-riqgab hendaklah ditafsirkan sebagai membasmi kejahilan dan
perbelanjaan sekolah agama rakyat

Di negeri Selangor dan Wilayah Persekutuan tidak terdapat peruntukan zakat
asnaf al-Rigab. Fatwa Wilayah Persekutuan misalnya menyatakan agihan zakat
untuk asnaf ini ditangguhkan sehingga ditentukan oleh pemerintah (Fatwa Wilayah
Persekutuan 1975-1986, Minit 77).
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Tanah Wakaf

Kebanyakan fatwa mengenai wakaf di Malaysia di dalam bentuk warta
menerangkan perkara-perkara berikut:

(1) kesahihan sesuatu wakaf itu melalui warta seperti warta Johor [J.P.U. 57
(1996)] dan warta Wilayah Persekutuan [P.U.(B) 427 (1989)],

(2) perlantikan Nazir bagi wakaf tersebut seperti di dalam warta Johor [J.P.U.
27 (1992)] dan

(3) dasar-dasar hukum harta wakaf seperti warta Melaka [No. 54 (2.2.1995)].

Tujuan pewartaan kesahihan wakaf-wakaf tersebut adalah bagi penggunaan
Mahkamah yang mungkin akan membatalkan akad wakaf tersebut berdasarkan
kepada prinsip undang-undang komon (common law) dan prinsip duluan mengikat
kes-kes mengenai harta-harta amanah. Warta Johor pada tahun 1992 seperti di atas
menghuraikan perlantikan nazir wakaf dengan membuat huraian daripada buku
Muhammad Abu Zahrah. Namun petikan-petikan teks tersebut mengandungi
banyak kesalahan ejaan yang amat ketara sehingga menjejas makna petikan teks
tersebut.

Warta negeri Melaka yang menerangkan hukum-hukum wakaf menerangkan
seperti berikut:

(1) harta wakaf tidak boleh dijual beli

(2) harta wakaf tidak boleh diberi

(3) harta wakaf tidak boleh dipindah milik

(4) jika tanah wakaf diambil oleh kerajaan maka pampasan wajib dibayar dan
wangnya terletak hak kepada Majlis dan mesti diganti dengan tanah wakaf
yang lain.

Manakala fatwa-fatwa di dalam bentuk minit mesyuarat banyak menyentuh
tentang hukum-hukum wakaf terutama penjualan harta wakaf dan penukaran syarat
harta wakaf. Fatwa Pahang misalnya menetapkan pindah milik harta yang
diwakafkan kepada waris pewakaf secara pusaka adalah tidak sah dan mesti
dipulangkan kepada Majlis (fatwa Pahang pada 29 Dis. 1989). Begitu juga fatwa
Kedah tidak membenarkan aktiviti ekonomi yang bercanggah dengan Islam
dilakukan di atas tanah wakaf. Namun begitu penukaran syarat tanah-tanah wakaf
dibenarkan dengan syarat ianya untuk maslahat seperti di dalam fatwa negeri Kedah
dengan syarat-syarat seperti berikut (fatwa Kedah pada 19 Julai 1987).

(i) Harga jualan mestilah mengikut nilai harga semasa
(ii) Tidak boleh dijual kepada pihak-pihak yang mempunyai perhubungan
atau kepentingan dengan pewakaf dan nazir untuk mengelakkan tohmahan
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(iii) Harta yang diganti itu adalah lebih baik daripada harta asal dan tidak
membawa sebarang kemudaratan

(iv) Segala urusan jual beli mesti dibuat dengan pengetahuan dan kelulusan
Kadi Besar

(v) Harga jualan mesti tunai (fatwa Kedah pada 16 Dis. 1995)

(vi) Jikalau fatwa yang diberikan berdasarkan kepada gaw! dari mazhab bukan
Syafi‘i kebenaran dari DYMM Sultan diperlukan

Pusaka

Masalah yang timbul daripada pembahagian harta pusaka di Malaysia ialah
pemecahan tanah kepada waris-waris dan pemulangan bahagian Baitulmal dan
penggunaan kaedah radd. Di dalam masalah yang pertama pemecahan tanah akibat
pembahagian ini akan menimbulkan masalah dari segi sudut ekonomi tanah itu dan
pembayaran cukai. Nampaknya terdapat fatwa yang membenarkan tanah tersebut
tidak dipecahkan tetapi dijual kepada Baitulmal dan hasilnya dibahagikan kepada
waris-waris di atas dasar untuk mengelak mafsadah atau kemudaratan jika tanah
tersebut dipecahkan (fatwa Pulau Pinang pada 20 Sep. 1981). Manakala di dalam
masalah kedua pula diputuskan bahawa didalam keadaan ketiadaan waris ‘asabah
dan harta pusaka tersebut berbaki, maka bakinya itu hendaklah menjadi milik
baitulmal. Perkara ini timbul kerana peruntukan undang-undang di Pulau Pinang
tidak menyatakan bahagian yang berbaki tersebut menjadi milik baitulmal. Oleh
yang demikian fatwa menjelaskan bahawa bahagian tersebut adalah milik baitulmal
(fatwa Pulau Pinang pada 14.12.1982)

Saham

Persoalan yang sering dikemukakan ialah masalah keharusan jual beli saham, saham
ASN dan ASB dan jualan bon oleh Bank Negara Malaysia. Kesemua jual-beli
instrumen-instrumen saham seperti di atas dijawab dengan positif oleh jawatankuasa
fatwa negeri-negeri. Sebagai contoh fatwa negeri Kedah berpendapat jual beli
saham ASN dan ASB adalah sah sungguhpun terdapat bantahan daripada pihak
tertentu bahawa terdapat beberapa unsur yang haram di dalam urusan saham-saham
tersebut (fatwa Kedah pada 15 Ogos 1992 dan 9 Jan 1993). Mengenai penjualan
bon Malaysia jawatankuasa fatwa Kedah berpendapat ianya termasuk di bawah
kategori mudarabah. Jawatankuasa berpendapat sungguhpun urusan bon itu
menyalahi syarat-syarat akad mudarabah, namun akad mudarabah bukanlah suatu
akad yang sabit dengan nas tetapi merupakan akad ijtihadi. Oleh yang demikian
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tidak semestinya urusan bon Malaysia terikat dengan syarat-syarat akad mudarabah
(fatwa Kedah pada 30 Mac 1993). Namun fatwa mengenai keharusan jualan saham
secara kontra (fatwa Kedah pada 17 Ogos 1996) mungkin tidak tepat kerana amalan
jualan saham secara sebegini sendiripun tidak dibenarkan oleh BSKL kerana ianya
semata-mata bersifat spekulatif.

Kesimpulan

Daripada analisis secara ringkas fatwa-fatwa di atas didapati sikap keterbukaan
dalam memberi fatwa-fatwa terutama yang berkaitan dengan kepentingan orang
ramai dalam ertikata pandangan mazhab Syafi‘i tidak diikuti. Amalan memilih atau
menggunakan pandangan dari mazhab lain (al-takhayyur) (talfig) menjadi pilihan
dalam menangani persoalan-persoalan semasa umat Islam seperti sembahyang
jumaat, bayaran zakat penggajian, pemindahan syarat-syarat harta wakaf dan
sebagainya. Oleh yang demikian secara umumnya boleh disimpulkan bahawa fatwa-
fatwa di Malaysia, setakat yang dikumpulkan, adalah bersifat progresif dan sentiasa
memberi perhatian kepada kehendak-kehendak dan tuntutan perubahan masa dan
keadaan. Aspek yang kurang jika pun terdapat ialah kaedah dan metodologi dalam
mengemukakan hujah dan rujukan kepada sumber-sumber yang lebih muktabar di
dalam mazhab, terutama mazhab-mazhab lain selain Syafi ‘i.
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Nota Hujung

1. Namun kerana faktor-faktor tertentu, Negeri Perlis mendakwa mereka tidak terikat
dengan mazhab tertentu, bahkan beramal berdasarkan kepada mazhab Ahl Sunnah
wa Jama‘ah yang berdasarkan kepada al-Qur’an dan al-Sunnah.

2. Fatwa Wilayah Persekutuan (1975-1986) Minit No. 55.
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